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El Patrimonio en la construccion
de una i1dentidad local
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YA Y AY AT AY ST Y AV LT
v v
b VAT AT AT AT AT AT AT AT,

VeV aYAYAY DAY AT AY NV sV
AV AYAY AT AT AYAY AT RV LY

> >
Ayhv#vhv v v

YAY AY LY.
> >
v v thbvhv

> v

A
v-hv»

MESA A AFNE A /

v

v

v

El concepto de patrimonio es un concepto cultural, y por
ende de caracter histérico; inmerso en el transcurrir del
tiempo, queda sujeto a las mutaciones que este transcurrir
implica. Es menester, por lo tanto, revisar unay otra vez su
significado, a medida que el curso de la historia lo exige.

Las consecuencias de tales cambios para el tema que nos
ocupa -cambios que implicaron la pérdida de la hegemonia
absoluta del modelo cultural europeo- se expresaron en los
paises no centrales mediante la emancipacion con respecto a
los valores monumentales propios de la tradicién arquitect6-
nicay urbana europea. (El florecimiento de una historiografia
latinoamericana de la arquitectura basada en pautas propias
de valoracidn asi lo atestigua).

“Y por otro lado, a nivel mas general, se expresé en
algo que podria calificarse como un proceso de
<<democratizaciéon>> de la historia, con el recono-
cimiento del valor de un patrimonio que represen-
tara ya no exclusivamente a las grandes institucio-
nes sino al complejo conjunto de cada comunidad.
Los cambios en la ciencia historiogréafica coadyuva-
ron sin duda a esta transformacién: el acento
puesto en la historia de las sociedades en lugar de
los acontecimientos politicos encontré su paralelo
en la historiografia arquitecténica. Asi, ingresaron
al campo patrimonial el tejido urbano y rural, la
arquitectura industrial, los ambientes urbanos,
todo aquello que se ha llamado el patrimonio
no-monumental, objeto de especial interés en
nuestra América, dadas las caracteristicas de
nuestro patrimonio. El patrimonio, asi, se convierte
en el testimonio de la vida de un pueblo, antes que
en un conjunto de objetos de elevado valor arqui-
tecténico, de cardcter museistico mas que vital”.

Waisman, M. (1997).El Patrimonio en el tiempo.

Plantearse el problema de la participacion social en las politi-
cas referidas al patrimonio cultural requiere, ante todo, carac-
terizar a los agentes sociales que intervienen en este campo.
Una malatradicion nos habitu6 a pensar que el patrimonio es
un asunto de los que se especializan en el pasado: restaurado-
res, arquedlogos, historiadores, a veces antrop6logos. De
hecho, son ellos casi los Unicos que se ocupan expresamente
de estudiarlo y discutir su administracion. Son ellos quienes
firman casi toda la bibliografia sobre el tema.

Sin embargo ésta restriccion no corresponde a la reformula-
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cion experimentada por el concepto de patrimonio cultural.
Hay tres cambios en la definicién del patrimonio que permi-
ten recolocar el tema de la participacion:

a) Se dice que el patrimonio no incluye solo los
monumentos y bienes del pasado, las expresiones “muertas”
de la cultura de cada sociedad (sitios arqueoldgicos, arquitec-
tura colonial, objetos antiguos en desuso), sino también lo
que se llama patrimonio vivo, es decir, las manifestaciones
actuales visibles e invisibles (nuevas artesanias, lenguas,
conocimientos, tradiciones).

b) También se viene extendiendo la politica patri-
monial, dela conservacién y administracion de lo producido
en el pasado, a los usos sociales que se relacionan esos bienes
con las necesidades contemporaneas de las mayorias.

¢) Por ultimo, frente a una seleccién que privilegia
los bienes culturales producidos por las clases hegemaénicas
(piramides, palacios, objetos ligados a la nobleza o la aristo-
cracia), se reconoce que el patrimonio de una nacién también
estda compuesto por los productos de la cultura popular
(Garcia Canclini, 1989).

A partir de los conceptos y definiciones abordadas por los
autores precedentemente citados, nos propusimos encarar un
proyecto de extension que significara una contribucion al
debate y construcciéon de una identidad local; poder pensar a
Moreno desde una mirada no periférica, ocupando la centra-
lidad que nos permita poner en valor asu comunidad y lo que
es capaz de producir y apropiarse de su patrimonio cultural.

En ese sentido, la Universidad Nacional de Moreno ha
impactado como un nuevo actor social que se propone, desde
su razon fundacional y plan estratégico, contribuir al mejora-
miento del territorio en todos sus aspectos donde la puesta en
valor de su patrimonio cultural es uno mas de sus objetivos.

Para llevar adelante el proyecto de extensién, que denomina-
mos Moreno Abierto, nos asociamos con Morar, un museo
de arquitectura que se propone habitar el espacio por fuera de
sus paredes, explorando los limites entre la arquitectura y el
arte. La mission se lleva a cabo a través de los cruces de
disciplinas - pintura, escultura, fotografia, danza, instalacién,
video, sonido y performance- dentro de un espacio de experi-
mentacion, colaboracién, inspiracion y mutuo respeto.

En el marco de la Convocatoria “Universidad, Cultura y
Territorio”, llevada a cabo en 2021 por la entonces Secretaria
de Politicas Universitarias, dependiente del Ministerio
Nacional de Educacion, el proyecto se propuso la creacién de
una cartografia que diera cuenta de los objetos y hechos con
valor urbano, arquitectonico e histérico del Municipio de
Moreno, desarrollando una labor de relevamiento y registro
de las distintas obras, asi como la compilacién de la docu-
mentacion preexistente. Asimismo nos propusimos generar
una sinergia con la comunidad del territorio a partir de la
construccién de la memoria colectiva y apropiaciéon del
acervo propio construido por ella. El trabajo de identificacion
y confeccion de la cartografia serviratambién para la creacion
de circuitos culturales que constituyan herramientas comuni-
cacionales y educativas, en donde la Universidad juegue un
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rol importante en la construccidn del territorio y su identidad
junto alas organizaciones de la sociedad civil.

El proyecto se llevo adelante con una primera etapa de
conformacion de los equipos, convocatoria y seleccién de
becarios. En una segunda instancia participaron de las
capacitaciones especificas los miembros del equipo docente y
becarios, para poder encarar las tareas de relevamiento,
consistentes en: la formulacion de criterios para la confeccidn
de un inventario de objetos y hechos arquitectonicos releva-
dos en el proyecto, asi como para la confeccién de un catalogo
de dichas obras seleccionadas, con valor arquitecténico y
patrimonial. En esta instancia de capacitacion se trabajaron
dichos aportes y un entrenamiento de contenidos y herra-
mientas, su seguimiento y verificacion.

Estudiantes becarios, con la coordinacién de los docentes
asignados, llevaron adelante el recorrido del territorio
realizando registro fotografico y recopilacion de documenta-
cion e informacion. Contemporaneamente, la organizacion
Morar promovié la participacion abierta de los vecinos para
que realizaran sus aportes de reconocimiento y valoracion de
edificios a fin de sumarlos al relevamiento del proyecto. A
partir de lo recopilado se realiz6 un analisis de las obras
arquitecténicas y se seleccionaron las que consideramos mas
representativas y pertinentes para esta primera etapa de
relevamiento. Posteriormente se confeccion6 una planilla
con todas las obras relevadas y cartografias particulares de las
obras y hechos arquitectonicos seleccionados. Se confeccio-
naron una serie de paneles expositores y una presentacion del
territorio desde una mirada que condensa la historia y
desarrollo del mismo a través de sus espacios publicos y
edificios representativos tanto institucionales como aquellos
vinculados con el habitar la ciudad.

Finalmente, las tareas de relevamiento, mapeo, ordenamiento
y seleccion de obras y hechos arquitecténicos pudieron
plasmarse en paneles destinados a la difusién y comunicacion
con la Comunidad local, asi como también la confecci6on de
una planilla donde constan todas las obras relevadas que
serviran como insumos para la continuidad del proyecto por
un lado y como posible insumo y recurso para proyectos de
investigacion aplicados a la problematica patrimonial local.

Todo el equipo de trabajo logré abordar otra mirada de
reconocimiento acerca del territorio en general y de los
sectores analizados en particular. Las tareas de campo,
relevando las obras y el contacto con la comunidad, durante
las mismas, resultaron altamente positivas. La capacitacion
del equipo en general, y de los becarios en particular, sobre las
definiciones y conceptos acerca del patrimonio nos
permitieron contar con el respaldo teérico para llevar
adelante las tareas de reconocimiento y seleccidn de las obras
y hechos arquitectédnicos. Para los becarios en particular, el
proyecto les permitié integrar los distintos contenidos
adquiridos y producidos en las distintas asignaturas de la
Carrera de Arquitectura, poniendo en relacion morfologia,
historia, tecnologia e insercién y dimension urbana.

Asimismo profundizaron el sentido de la éticay responsabilidad
frente a las tareas encomendadas y desarrolladas, tanto de
manera conjunto como en su desempefio individual.



Para concluir, aspiramos a la sostenibilidad en el tiempo de la
propuesta a partir de nuestra presentacion en la convocatoria
de extensidn titulada “Universidad, cultura y territorio 2022".
Asimismo, cabe destacar a las y los integrantes del equipo que
llevaron adelante el proyecto, se trata de la Arqta. Lorena
Castro (Codirectora), los docentes Argta Moira Sanjurjo
Caracoche y Arq Marcelo Pérez Orona; y los becarios Florencia
Arguello, Camila Gaona, Ivan Fernandez y German Cueva.

Panel de presentacién del proyecto

Panel sintesis del sector 1

Panel sintesis del sector 2

Bibliografia

Garcia Canclini, N. (1989). ;Quiénes usan el patrimonio?
Politicas culturales y participacién social. En Actas Jornadas
Taller: el Uso del Pasado. La Plata: Facultad de Cs. Ns'y Museo.

Waisman, M. (1997). El Patrimonio en el tiempo.

Si desea ver estas
imégenes en mayor
tamafo haga clik aqui
https://bit.ly/3XAu9tR
0 escaneé este QR

33


https://bit.ly/3XAu9tR

